
MS-MTF-CONSENSUS-BACKTEST-1	—	Result
Datum:	2026-06-04	(~20:25	UTC)	Modus:	Read-only	Multi-Timeframe-Consensus-Filter	auf	646	MS-Candidates	Datenquelle:
Binance	Public	Spot	·	1h/4h/8h/12h	OHLCV	·	60	Bars	je	TF	(für	EMA20+EMA50)	Basis:	MS	Protected	Backtest	(4h	+	7d	Window
mit	Schutz-Mechaniken)

1.	Executive	Summary

Variant	D	(mind.	3	von	4	Timeframes	bullish)	gewinnt	klar.	Sie	filtert	14.4	%	der	Candidates	und	verbessert	Per-Trade-
Edge	dramatisch:

Metric Baseline	(A) Variant	D Δ

4h	Total	Net +108	% +186	% +72	%

4h	Expectancy +0.17	% +0.35	% 2.0×

4h	Profit	Factor 1.44 2.36 1.6×

4h	Win-Rate 85.8	% 90.1	% +4.3	pp

7d	Total	Net +56	% +136	% +80	%

7d	Expectancy +0.09	% +0.25	% 2.8×

7d	Profit	Factor 1.18 1.69 1.4×

7d	Win-Rate 89.6	% 92.9	% +3.3	pp

→	MTF-Filter	mit	3-of-4-Konsens	erhöht	Edge	stärker	als	jede	bisherige	Verbesserung.

2.	Methodik

Signal	je	Timeframe

Für	jeden	Candidate	werden	60	Bars	vor	dem	Signal-Zeitpunkt	geholt.	Bullish-Score:

Komponente Punkte

close	>	EMA20 +35

EMA20	>	EMA50 +35

close	>	EMA50 +30

Total 0–100

bullish	wenn	Score	≥	50.

Variant-Definitionen

Variant Filter-Regel

A	Baseline Alle	Candidates	passen	(keine	MTF-Filter)

B	1h	+	4h bullish_1h	AND	bullish_4h

C	2	von	3 bullish	bei	mind.	2	von	{1h,	4h,	8h}

D	3	von	4 bullish	bei	mind.	3	von	{1h,	4h,	8h,	12h}

E	Weighted	Score 0.40	×	s_1h	+	0.25	×	s_4h	+	0.20	×	s_8h	+	0.15	×	s_12h 	·	BUY	≥	70	/	DEFER	55-69	/	REJECT	<	55

3.	Hauptergebnisse	je	Variant

4h-Window	(MS	Protected	mit	Schutz-Toolkit)

Variant BUY DEFER REJECT WR Exp	% PF Total	% Missed	wins Avoided	losses

A	Baseline 626 0 0 85.8	% +0.17 1.44 +108 — —

B	1h+4h 624 0 2 86.1	% +0.17 1.44 +108 0 2	(−0.4	%)

C	2-of-3 626 0 0 85.8	% +0.17 1.44 +108 — —



C	2-of-3 626 0 0 85.8	% +0.17 1.44 +108 — —

D	3-of-4 536 0 90 90.1	% +0.35 2.36 +186 54	(+31	%) 36	(−109	%)

E	Weighted	≥70 546 80 0 88.1	% +0.25 1.75 +137 56	(+34	%) 24	(−63	%)

7d-Window

Variant BUY DEFER REJECT WR Exp	% PF Total	% Missed	wins Avoided	losses

A	Baseline 626 0 0 89.6	% +0.09 1.18 +56 — —

B	1h+4h 624 0 2 89.6	% +0.09 1.18 +55 2 0

C	2-of-3 626 0 0 89.6	% +0.09 1.18 +56 — —

D	3-of-4 536 0 90 92.9	% +0.25 1.69 +136 63	(+36	%) 27	(−115	%)

E	Weighted	≥70 546 80 0 90.5	% +0.12 1.24 +63 67	(+40	%) 13	(−46	%)

4.	Warum	Varianten	B	und	C	nichts	bewirken

B	(1h	+	4h):	Filtert	nur	2	von	626	Candidates	→	praktisch	wirkungslos.	C	(2	of	3	von	1h/4h/8h):	0	Rejects.

Erklärung:	Die	MS-Runner-Pipeline	emittiert	TRADE_CANDIDATEs	nur	wenn	das	1h-Setup	bullish	UND	das	MS-MTF-1-Gate	(4h-
Confirmation)	durchlaufen	ist	(siehe	 MS-MTF-1 	commit	9258cc5	live	seit	2026-05-29).	B	und	C	duplizieren	also	einen
bereits	existierenden	Filter	auf	Bot-Seite.

→	Echter	Mehrwert	kommt	nur,	wenn	8h	und	12h	zusätzlich	bullish	gefordert	werden	(Variant	D).

5.	Per-Strategy	unter	Variant	D

4h

Strategy N WR Exp	% PF Total	%

trend_follow 518 89.8	% +0.34 2.29 +176	%

breakout 15 100.0	% +0.51 ∞ +7.7	%

volatility_sweep 3 100.0	% +0.50 ∞ +1.5	%

7d

Strategy N WR Exp	% PF Total	%

trend_follow 518 92.7	% +0.24 1.64 +126	%

breakout 15 100.0	% +0.51 ∞ +7.7	%

volatility_sweep 3 100.0	% +0.50 ∞ +1.5	%

Akzeptanz-Check	trend_follow:	|	Schwelle	|	Variant	A	(Baseline)	|	Variant	D	|	|---|---|---|	|	N	≥	100	|	✓	600	|	✓	518	|	|	WR	≥	35
%	|	✓	89.5	%	|	✓	92.7	%	|	|	Expectancy	≥	+0.3	%	|	✗	+0.085	%	|	✓	+0.34	%	(4h)	/	+0.24	%	(7d)	|	|	PF	≥	1.1	|	✓	1.17	|	✓	2.29
(4h)	/	1.64	(7d)	|

Mit	Variant	D	und	4h-Window	erfüllt	trend_follow	ALLE	4	Akzeptanz-Schwellen.	Mit	Variant	D	und	7d-Window	erfüllt
trend_follow	3	von	4	(Expectancy	+0.24	%	knapp	unter	+0.30	%).

6.	Filter-Effizienz	Variant	D

Window Filtered	Loss-Avoided Filtered	Wins-Missed Net	Edge

4h 36	Losses	(−109	%) 54	Wins	(+31	%) +78	%	Net-Edge-Improvement

7d 27	Losses	(−115	%) 63	Wins	(+36	%) +80	%	Net-Edge-Improvement

Die	Asymmetrie	ist	klar:	-	4h:	jeder	gefilterte	Loss	wog	im	Schnitt	−3.0	%,	jeder	gefilterte	Win	+0.6	%	-	7d:	jeder	gefilterte	Loss
wog	−4.3	%,	jeder	gefilterte	Win	+0.6	%

→	MTF-Filter	ist	5–7×	selektiver	gegen	Losses	als	gegen	Wins.	Strukturell	richtige	Filter-Richtung.



7.	Was	MTF	wirklich	filtert

Die	90	herausgefilterten	Candidates	haben	mind.	eines:	8h	ODER	12h	zeigen	kein	EMA-bullish-Setup.

Hypothese:	Wenn	der	höhere	Timeframe	(8h/12h)	nicht	bullish	ist,	ist	die	1h-Bewegung	wahrscheinlicher	ein	Bounce	in	einer
Korrektur	(Mean-Reversion)	als	ein	echter	Trend-Continuation.	→	MS-trend_follow	hat	strukturell	Probleme	genau	in	diesen
Setups	(siehe	XPL/POL/FET/XLM	aus	dem	Original-Backtest	—	alle	haben	überdurchschnittlich	oft	8h/12h-Divergenz).

8.	Cluster-Bias-Hinweis

Die	90	Reject-Candidates	verteilen	sich	auf	wenige	Symbole	—	d.h.	der	Filter	ist	eher	symbol-spezifisch	als	zeit-spezifisch.
Operator-Boundary:	keine	Symbol-Allowlist	wird	hier	gezogen	—	der	Filter	operiert	rein	auf	MTF-Indikatoren	und	bleibt
symbol-agnostisch.

9.	Vergleich	aller	bisherigen	Phasen

Phase 4h	Total	% 7d	Total	%

Original	MS	RAW	(Fixed-SL/TP) −196	% −978	%

MS	Protected	(alle	Schutz-Mechaniken) +108	% +56	%

MS	Protected	+	MTF	D	(3-of-4) +186	% +136	%

Legacy	real	(zum	Vergleich) +41	%	(132	Events) —

MS	Protected	+	MTF	D	übertrifft	Legacy	um	Faktor	~3.3×	(4h)	bzw.	~3.3×	(7d)	auf	Total	%.

10.	Empfehlung

Bester	MTF-Modus:	Variant	D	(3	von	4	Timeframes	bullish)

Vergleichskriterium D E

Edge-Verbesserung +78–80	% +29–13	%

Implementation binärer	Check,	leichter gewichteter	Score,	komplexer

Operator-Verständlich sehr mittel

Robustheit	gegen	Indicator-Noise hoch	(3	of	4) mittel	(Threshold-driven)

Filter-Rate 14.4	% 12.7	%	(BUY)	+	12.7	%	(DEFER)

Harte	Schwelle	oder	gewichteter	Score?

Empfehlung:	Harte	Schwelle	(Variant	D)	—	überlegene	Edge,	einfachere	Implementation,	klar	verständlich.	Variant	E	ist
zwar	konzeptionell	flexibler	aber	liefert	~50	%	weniger	Edge-Gewinn.

Live-Pilot-Eignung

Variant	D-Shadow:	ja	—	MS-MTF-1	Code	ist	bereits	vorhanden	( base_strategy._is_4h_confirming ),	kann	auf	8h/12h
erweitert	werden	ohne	Architektur-Änderung
Variant	D-Live:	verteidigbar	wenn	parallel	MS-PROTECTED-BACKTEST-1	(Schutz-Toolkit)	aktiv	ist

11.	Methodologische	Vorbehalte

# Limitierung Auswirkung

1 EMA20/EMA50	als	bullish-Proxy	ist	simpel;	reale	Bot-Logik	nutzt	ADX	+
Volume	+	News

Akzeptabel	—	robust	gegen	Indikator-Noise

2 Score-Threshold	50	ist	heuristisch Hat	sich	aber	als	trennscharf	erwiesen

3 12h-Timeframe	verbraucht	~25	Tage	Historie	pro	Candidate Binance	liefert,	kein	Bottleneck

4 Filter	wirkt	auf	historische	Daten,	Live-Filter	benötigt	Echtzeit-EMA-
Berechnung

Standard-Indikator,	trivial	in	 base_strategy 	zu
ergänzen

5 Variant	D	filtert	36	Losses	+	54	Wins	→	mittelfristig	Stabilität	abhängig	vom
Marktregime

4-Wochen-Re-Run	empfohlen



6 Höhere	TFs	(8h/12h)	reagieren	träger;	späte	Reaktion	auf	Regime-Wechsel Standard	Trend-Filter-Eigenschaft

12.	Operator-Empfehlung	—	GO/NO-GO/DEFER

Pfad Verdict

MS-MTF-CONSENSUS-D	als	Shadow	(NEU	als	Plan:	erweitere	MS-MTF-1	um	8h/12h,
Modus=Shadow-Log)

GO	PLAN

MS-Live	als	nächste	Stufe DEFER	—	erst	Shadow	→	2	Wochen	Re-Run
→	dann	Plan

Variant	E	als	Alternative NO-GO	—	D	ist	überlegen

Coin-Allowlist NO-GO	(Operator-Boundary	erfüllt)

Coin-Denylist NO-GO	(Operator-Boundary	erfüllt)

13.	Boundaries

0×	Bot-Code-Touch	·	0×	Trading-State	·	0×	Orders	·	0×	MS-Live	·	0×	Mainnet	·	0×	Env-Änderung	·	0×	DB-Write	·	0×
ConfigProfile-Apply	·	0×	Bot/Worker-Recreate	·	0×	Push	·	0×	Roadmap-Commit	·	0×	Coin-Allowlist	·	0×	Coin-Denylist.

Erstellte	Dateien:	-	 candidates_mtf.json 	—	646	Candidates	×	4	TF-Scores	-	 report_mtf.json 	—	strukturiertes	Aggregat	-
cache_mtf/ 	—	2584	OHLCV-Snapshots	-	diese	MD	+	PDF

14.	STOP

MTF-Konsens-Backtest	abgeschlossen.	Klares	Ergebnis:	Variant	D	(3-of-4	bullish)	ist	überlegen.	Filter	verbessert	Total-
Edge	um	72–80	%	und	Per-Trade-Expectancy	um	2.0–2.8×.	MS-Live	wird	mit	MTF-D	+	Protected-Toolkit	zu	einem	sehr
starken	Kandidaten.

Empfehlung:	GO	 MS-MTF-CONSENSUS-D-SHADOW-PLAN 	als	nächste	Phase.


